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A vizenergia hasznositasa, arvizvédelem

(a tanulmany még 2012-ben késziilt, de ma is aktudlis)

A 2010. évi valasztasokat kovetd uj kormany ujra értékelte az orszag energiapolitikai torekvéseit.
Konferenciak szintjén tovabbra is keresik a megujuld alternativ energiaforrasok kiaknazasanak lehetdségét.
A Magyarorszagon rendelkezésre allo legnagyobb meglijuld energiaforrashoz, a vizenergia hasznositasahoz
az 0j kormany is ugy viszonyul, mint 6rdog a tdmjénfiisthoz.

A Gabcikovo-Nagymarosi Vizlépcesd (tovabbiakban GNV) projekttel kapcsolatos eseményeket kdvetéen
az elmult masfél évtizedben egyik kormany sem vallalta fel a vizenergia hasznositasat. Félnek a
kozvéleményben kialakult vizlépesd ellenes hangulattol, amelynek kialakulasahoz jelent6sen hozzajarultak
az egyoldalu tajékoztatassal, szamtalan megalapozatlan informacioval, szakmailag téves, megtévesztd
propaganda hadjaratokkal.

A nagymarosi vizlépcso és vizerémii tervének el6zményei

A visszabontott nagymarosi vizlépcs6, az Un. ,,Dunaszaurusz” szimboluma lett a rendszervaltasnak, és a
»gigantomanias szocialista” nagyberuhazasoknak.

Vajon tényleg olyan gigantomanias lett volna a beruhazas, és annyira szocialista?

A nagymarosi vizlépcsore tervezett erémii elektromos teljesitménye 158 megawatt.

Osszehasonlitasul: Kina és Tibet hatarvidékén most készitenek elé egy vizerd hasznositasi beruhazast. Az
erémil tervezett teljesitménye 38 gigawatt, ami tobb mint 200 darab nagymarosi nagysagu erémil
teljesitménye.

A torténeti hiiség kedvéért megjegyezziik, hogy erre a beruhazasra mar Horthy Miklos idején késziiltek
tervek, miutan az 1938. évi Bécsi Dontéssel a Felvidék egy részét visszacsatoltak Magyarorszaghoz. A
projekt folytatasat 1942-ben a haboru miatt felfiiggesztették, és arra csak évtizedekkel késobb a Kadar
rendszer alatt keriilt sor.

Megjegyezziik tovabba, hogy mar az Osztrak-Magyar Monarchia idején, az 1. vilaghaboru el6tt tervbe
vették dunai vizlépcsok és vizerémiivek létesitését. A vizlépcsék megépitésére azonban a vilaghabori miatt
mar nem kertilhetett sor.

A megépitésre tervezett Nagymarosi Vizlépcsé latvanyterve




A Bécs-Freudenau vizlépceso és vizerémii

A feledés homalyaba meriilt, hogy a nagymarosi vizlépcsé visszabontasa utdn a megmaradt berendezések
felhasznalasaval az osztrak vallalkozok Bécsben, annak Freudenau nevii kiilvarosaban megépitették a
nagymarosi vizlépcso és vizerémil ausztriai valtozatat.

Ez a duzzasztomi olyan kozel van Bécs kdzpontjahoz, mintha Budapesten a Lagymanyosi Hid térségében
épitenénk fel hasonld vizlépesot. A tapasztalatok kedvezoek, Bécs belvarosaban a Duna vizszint ingadozasa
minimalisra csokkent. A vizszint aszaly idején sem tud annyira lesiillyedni, hogy korlatozni kelljen a
hajoforgalmat.

A Bécs-Freudenau vizerémii a magyarorszagi energia arak toredékéért termeli meg azt a villamos
energiat, amelyet Magyarorszagon évenként mintegy 250 milliéo kobméter foldgaz elégetésével allitunk elo.

Egy olyan orszag, ahol a foldgaz fogyasztas 82%-a importbol szarmazik, és az is egyetlen monopol
helyzetben 1év6 beszallitotol, ezt nem engedheti meg maganak.

A Bécsben megépiilt vizlépcsd fénykepe

A Dunakiliti duzzasztomii, mint a GNV része

A rendszervaltas hevében nemcsak a nagymarosi vizlépcsO épitését allitottak le, de nem helyezték
lizembe a mar elkésziilt Dunakiliti duzzasztomiivet sem. Az lizembe helyezés elmaradasa arra késztette a
szlovak felet, hogy a Bds/Gabcikovo eromii miikodtetése érdekében, a sajat teriiletiikon Dunacsunynal
megépitsenek egy masik duzzasztomiivet.

Ezzel a Duna vizmegosztasa szlovak teriiletre keriilt, és alkudozasok targya lett, hogy mikor mennyi vizet
engednek a régi Duna meder magyarorszagi szakaszaba.

A Dunakilitinél megépiilt duzzasztomii fenyképe




A hagai per

A hagai pert a lényeges kérdésekben elveszitettitk. A Hagai Nemzetkozi Birosag itélete szerint
Magyarorszag a szerzodésben vallalt kotelezettségeit nem teljesitette. A hivatkozott dkologiai katasztrofa
lehetdsége nem igazolhat6. Szlovakianak nem volt joga a dunacsunyi duzzasztomii megépitéséhez, mivel ez
nem képezte a rendszer elemét, de ha mar felépitették, lizemeltethetik.

Az itélet hataridé nélkiil lehetdséget biztosit a Szlovakidval torténd targyaldsos megegyezésre a
nagymarosi vizlépcsé megépitésérdl, vagy ennek elmaradasa esetén a kartérités lehetéségérol, modjarol.

A jelenlegi helyzet a szlovak félnek kedvez. A k6z6s Duna szakasz vizeré hasznositasanak eredménye az
ovék. A Gabcikovoi vizlépesd 21 méteres esésmagassaganak tobb mint harmadrésze eredetileg magyar
teriileten keletkezne. Amennyiben a Hagai Birdsag itélete alapjan sikeriilne megegyezni Szlovakiaval a
Dunakiliti Duzzasztomii tizembe helyezésér6l — mivel a dunacstinyi vizlépcsé nem a terv szerinti rendszer
eleme — megkaphatnank a rendszer altal termelt villamos energia harmadrészét. A nagymarosi vizlépcsd
megépiiltével pedig a felét.

Figyelembe véve a visszabontott nagymarosi vizlépcsé koltségeit, a villamos aram részesedés
elmaradasanak hasznat, valamint az Ausztriaval szembeni kartéritési kotelezettségiinket, a kar 2000-3000
milliard forint kozott becsiilheté. Raadasul ez az {igy hozzajarult a magyar-szlovak viszony tovabbi
megromlasahoz. Ennek kdvetkezményeit az ott €16 magyarok kénytelenek elszenvedni.

A vizenergia hasznositasanak vagy potlasanak lehetdoségei

Az EU ajanlasa a vizenergiat a kiemelten preferalt megujuld energiak kozé sorolja, és ezt az elvet kdveti
szamos eurdpai orszag. Szomszédaink koziil példaul Szlovakidban a vizenergia hasznositasabol szarmazo
villamos energia az dsszes energiatermelés 20-25%-a, Ausztriaban csaknem 60%-a.

Erdemes Osszehasonlitani az elmaradt nagymarosi vizerémii villamos energia termelésének potlasara
alkalmas alternativ lehetdségeket.

Vegyiik példaként a szélerémiivek altal termelhetd villamos energiat. Egyetlen megawatt névleges
teljesitmény(i széleromi tartoszerkezete 30-35 emelet (kb. 100-110 méter) magassagu acél vagy vasbeton
torony, amelyen 15-20 emeletnyi méretli (kb. 50-70 m) lapatok forognak. Mivel a miikddése a széljarastol
fligg, hazai szélviszonyok esetén az atlagos kapacitds kihasznaltsaga 18% koriili, vagyis az atlagos
teljesitménye kb. 0,18 megawatt. A nagymarosi vizeromi altal nyerhetd villamos energiat mintegy 900 darab
ilyen sz¢lturbinaval lehetne potolni. A szélerémiivek altal termelt villamos energia a teljesitményre vetitett
magas fajlagos beruhazasi koltség miatt nagysagrenddel tobbe keriil. 900 db ilyen monstrum latvanyanak
negativ hatasat és a halozat stabilizalasanak problémajat mar nem is vessziik figyelembe.

Vegyiik szamitasba ugyanennyi villamos energia eldallitisat biomassza erémiben. Ehhez évenként
legalabb egymilli6 tonna biomasszat kell elégetni. Kérdés, ésszerii-e ilyen célra tobb ezer hektar
termoteriiletet felaldozni, ha van mas lehetdség is? A levegd széndioxiddal torténd szennyezését sem lehet
elhanyagolni.

Geotermikus energiat villamos energia termelésre ott lehet gazdasagosan hasznositani, ahol van vulkani
tevékenység. Ilyen lehetdségekkel rendelkezik példaul Izland (tobb tucat aktiv vulkan), Olaszorszag (Vezhv,
Etna, Stromboli), Gordgorszag (Santorini). Geotermikus eredetii termal vizenergia azonban Magyarorszagon
is gazdasagosan hasznosithato, amellyel az orszag meleg viz igényének kb 5 % -a fedezheté. A gazdasagos
hasznositashoz azonban jogszabalyi modositasra van sziikség. (Azért, hogy csak indokolt esetben kelljen az
elhasznalt termalvizet visszataplalni a kivétel helyére)

Barmelyik alternativ megoldast vizsgaljuk, mindegyik koltségesebb és/vagy nagyobb kdrnyezetterhelést
okoz, mint a vizerémti.

A hazai vizerémivek épitésével szemben gyakori érv, hogy a folydink ,,esése” kicsi. Ez azonban nem
akadaly. Kis esésmagassagnal is lehet sok villamos energiat termelni, ha nagy a foly6 vizhozama.

A Duna hazai szakaszanak vizerd potencialjat leggazdasagosabban a szakemberek altal javasolt harom
vizlépcs6 (Nagymaros, Adony, Fajsz) megépitésével lehetne kiaknazni. A vizlépcsdkre telepitett
vizturbinakkal Magyarorszag villamos energia sziikségletének legalabb 10-15 %-a olcson megtermelhetd.

A vizerémiivek alkalmasak a haldzati teljesitmény ingadozasok megsziintetésére, és ezzel
gazdasagosabba valna az iddjarastol fliggd nap- és sz€élenergia fokozott mértékii hasznositasa.

Kornyezeti hatasok, hajozhatésag, kozlekedés

Dunai vizlépcs6k megépitése dkologiai, kdrnyezetvédelmi, vizgazdalkodasi, arvizvédelmi és kozlekedési
szempontbdl is hasznos. A Karpat-medencében a mai okologiai kdrnyezetet nem a természet alakitotta ki,
hanem az évezredek ota itt é16 emberek szorgalmas munkajanak eredménye.
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Ennek fenntartasa, stabilizalasa, mezdgazdasagi kulturajanak megorzése jelentds munkabefektetéssel, a
természetbe vald jo iranyl rendszeres beavatkozasokkal lehetséges.

A szakszeriitlen emberi beavatkozasok miatt a Duna medre mélyiil, vizszintje csokken. Ezzel egyiitt
siillyed a Duna meder kornyezetében a talajviz szintje, amely kedvezotlen hatassal van a mezdgazdasagi
termelésre. A lesiillyedt talajvizszint csokkenti az 6ntdzés céljabol furt kutak hozamat.

Medermélyiilést okoztak az ipari méretii kotrasok, a hajozasi feltételek javitasara, vagy folyoszabalyozas
céljabol beépitett kémiivek. A medermélyiilést az is eldsegiti, hogy a meder aljat képez6 kozet-hordalékot a
viz az alsobb szakaszok felé sodorja, mikdzben a Duna felsé szakaszardl egyre kevesebb utanpotlast kap.

Az ésszerl és szakszerli megoldas vizlépcsok épitése hazank teriiletén is. A vizlépcsokkel visszaallithato,
szabalyozhat6 és stabilizalhatd az optimalis vizszint, és megérizhetdé az évezredek alatt kialakitott vizi
kornyezet. Folyoink felesleges hordalék szallitasi energiajat igy hasznos villamos energia termelésre
fordithatjuk.

A vizlépesék biztositjak a viztarozast, javitjak az arvizvédelem hatékonysagat, és stabilizaljak a folyd
kdrnyezetében a talajviz szintjét.

Vizlépcsdkkel megoldhaté a Duna hajozhatosaganak fejlesztése, fejlodhet a vizi tOrizmus, a dunai
személy- és aruszallitas. Lehetévé valik a kornyezetszennyezé kamionos tranzit forgalom egy részének vizi
utra terelése. Olcsobba valik a magyar mezogazdasagi tomegtermékek szallitasa tengeri kikotokhoz, és ez
javitana a termékeink nemzetkdzi versenyképességét.

A vizlépesok épitésével teljesithetok a 379/2007. (XI1.23 ) Korm.r. 62. §-a és a 4. § (1) bekezdésben
megfogalmazott elvarasok, amelyek szerint a vizi 1étesitmények tervezése soran meg kell vizsgalni a vizerd
hasznositas lehetdségét, és elonyben kell részesiteni a tobbcélil hasznositasi megoldasokat.

A vizlépesék felépitményére kozforgalmi utakat lehet gazdasagosan épiteni. Ez kivalthatja uj hidak
épitését, feleslegessé valik egyes kompok lizemeltetése.

A Tisza vizlépcs6zésének lehetdsége, arvizvédelme

A régebbi és a jelenlegi kormanyok programjaban is a viz visszatartasa (elsGsorban a Tisza és
mellékfolydit tekintve) hazank terliletén prioritast élvez. A viz visszatartasanak leghatékonyabb,
leggazdasagosabb eszkozét, a vizlépcsot, mint kdrnyezet barat 1étesitményt azonban nem terveznek épiteni.
Arvizvédelem céljabol un. arvizi vésztarozok épitését helyezik elénybe.

Az arvizi vésztarozokat a hullamtéren kiviil, értékes mezdgazdasagi teriileteken épitik, illetve tervezik
¢épiteni. Ezeket a teriileteket nagymértékben kivonjak a mezégazdasagi miivelés alol.

Erdemes Osszehasonlitani a vizlépcsé miiszaki, kornyezeti, gazdasagi és tarsadalmi hatésat, a Tisza és
mellékfolydin megépiilt illetve megvaldsitasra tervezett arvizi vésztarozokkal szemben.

Teriileti igények: A vizlépcso teriileti igénye kisebb, mint az arvizi vésztarozdé. A vizlépesd épitése
esetén az arvizvédelem hatékonysagat novel0 nagyobb térfogatu viz tarozasa a korabban kialakitott
hullamtér kismértéki bévitésével megvaldsithatd. Vésztarozo esetében a hullamtértér tovabbra is megmarad,
azonban tovabbi értékes mezdgazdasagi teriileteket kell igénybe venni a tarozd tér és arapasztd mitargy
megépitéséhez.

Arvizvédelmi képességek: A vizlépcso arviz atereszto képessége nagysagrendileg nagyobb, mint a tarozok
arapasztd mitargyanak vizateresztdé képessége, ezért ugyanakkora tarozo kapacitas esetén a vizlépcsd
arvizvédelmi és teriileti szempontbdl is elénydsebb.

Energiatermeld képességek: A vizlépeso csak arvizkor, a duzzasztas megsziinésekor nem termel villamos
energiat. Az arvizi vésztarozok energiatermeld képessége csekély, st a viz visszavezetésekor altalaban
atemeld szivattyit kell mitkkddtetni, és ilyenkor energiatermelés helyett energiat fogyaszt.

Hajozasi lehetdségek: Az arvizi vésztarozoban hajozasrdl beszélni értelmetlen. A vizlépesd jelentGsen
javitja a hajozasi feltételeket. Teljesiil a Tisza hajozo Gtjanak nemzetkozi szintre fejlesztése.

Eletmindséget javito tényezék: A vizlépcsé duzzasztott tere kivaldan alkalmas vizi sportok miivelésére,
sporthorgaszatra, a tirizmus fejlédésére. Az arvizi vésztarozok erre a célra alkalmatlanok.

Ontozési és belviz elvezetési képességek: A vizlépesd oOntdzési céli hasznositasa az 4llando
vizfelhasznalas lehetdsége miatt elényosebb. Az arvizi vésztarozd ugyanis csak idészakosan miikodik, és
mint befogado, belviz elvezetés szempontjabol is elénytelen, mivel a belvizkarok csokkentése céljabol
mihamarabb el kell vezetni a vizet a térségbol.



Hid és utépités szempontjabol a két 1étesitmény Osszehasonlitasa értelmetlen.

Vizmindséggel kapcsolatos tényezék: Olyan tarozdkban, amelyekben a kis vizmélység miatt a viznek
nincs lehetdsége aramlasra, a meleg idészakokban a viz mindségromlasi kockazata jelentds. Vizlépcso esetén
allando nagy vizmélység biztosithato, ezért a viz mindségromlasi kockazata csekély.

Hordalékok: A viz mindig szallit lebegtetett hordalékot. Arvizi vésztarozok esetében az arviz a lebegtetett
hordalékot az arvizi vésztarozokban lerakja, amelynek eltavolitasa koltséges. A vizlépcs6é duzzasztott terébol
az arviz az addig lerakodott hordalékot elszallitja.

Koltségek: A vizlépesd 1étesitésének koltsége magasabb, mint az arvizi vésztarozdéé. A komplex
hasznositasi lehetdségeket figyelembe véve azonban mégis elénydsebb.

Kornyezeti hatasok: Amikor a kdrnyezetiinket akar kis mértékben is atalakitjuk, annak koérnyezetkarositd
hatasa is lehet. Ennek kockazatit azonban megfeleld Okologiai beruhdzasokkal minimumra lehet
csokkenteni. A sziikséges Okologiai beruhdzasok csak latszolag ndvelik a 1étesitmények koltségét, de
tobbszorésen megtériilnek a kdrnyezetben él6k életmindségének javitasaval.

A Dunai vizlépcsdk megépitése mellett a Tiszan Csongrad és Dombrad térségében is célszeri lenne
tovabbi vizlépcsOk megépitése. A vizlépcsdék nagymértékben javitanak az arvizvédelmi képességiinket,
csokkentenék villamos energia fliggdségiinket, és az elektromos eloszté haldzat stabilitasanak javitasa
mellett kivaltanak az arvizi vésztarozok épitését.

A stabil elektromos haldzat lehetdévé teszi mas megujuld energiaforrasok (szélenergia, napenergia)
gazdasagosabb hasznositasat.

A kimeriilé félben 1évé hagyomanyos energiahordozokbol nyert energia egy részét a meghjuld
kornyezetbarat energiaforrasok kiaknazasaval célszerii potolni. A megujuld kornyezetbarat energiaforrasok
koziil hazankban legnagyobb mértékben a vizenergia — beleszamitva a termalviz energiajat is — all
rendelkezésiinkre. Ez a messzemenden kornyezetbarat, megujuld energiaforras a rendszervaltas utani
kormanyok mostohagyermeke.

Vizlépcsok épitésével torténd vizenergia hasznositas lehetdségét — szakemberek bevonasaval — Gjra kell
gondolni. A vizenergia hasznositdsahoz sziikséges szakembereket (elektromos, gépész, vizépitd, hajoézasi,
kornyezetvédelmi, mezdgazdasagi, kozlekedési) egyenld 1étszam aranyban, egy idében, targyaldasztalhoz
kell {iltetni, hogy a felmeriilé problémakat megvitassak és megoldjak, vagy elvessék a vizenergia
hasznositasanak lehetGségét.

A targyal6 asztaloknal csak olyan szakemberek kapjanak helyet, akik tenni akarnak az orszag érdekében
¢s nem céljuk az egymas melletti elbeszélés. A szakemberek kozos allaspontjat részletesen és kozérthetéen
ismertetni kell Magyarorszag lakossagaval.

A lakossag korrekt tajékoztatdsa utan a vizenergia hasznositasanak sziikségessége népszavazassal is
eldontheto.
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