Pomadé¢ kiraly uj ruhaja — és a vizlépcsok
A kozelmultban egy rendezvényen valahogyan szoba keriilt a vizlépcso tigy. Megkérdeztek egy 40 év
koriili miivelt (értelmiségi) holgyet, mit tud errdl. A valasz az volt, hogy nem sokat, hiszen akkor 6 még

kisgyerek volt, de ugy emlékszik, hogy akartunk épiteni egy vizeromiivet, de nem sikeriilt, mert a szloviakok
megakaddalyoztdk.

Bar ehhez nem nagyon kell kommentar, de azért érdemes lehet az esziinkbe 1dézni, hogy az Un.
,rendszervaltas” 6ta Magyarorszagon meghalt harom és fél milli6 ember, €s helyette sziiletett nem
egészen harom millio. A lakossdg harmadrésze, a szavazdképes allampolgaroknak pedig legalabb a fele
kicserélodott. A mai szavazoképes allampolgarok nagyobb részének alig van fogalma arrdl, hogy mi is
tortént, de a tobbségiiket ez nem is nagyon érdekli.

Ennek ellenére a politikai elit (part hova tartozastdl fiiggetleniil) harom évtized 6ta a mai napig
folyamatosan azt hazudja, hogy azért nem szabad vizlépcsot €piteni, mert a tobbség nem akarja.

Az ligy kezd hasonlitani az ismert gyermek meséhez Pomad¢ kirdly csodalatosan gyonyorii 1athatatlan
uj ruhajarol, amit csak a ,,becsiiletes” emberek lathatnak, €¢s amelyben a kirdly biiszkén paradézik,
mignem egy korrekt politikai beszédben jaratlan naiv kisgyerek el nem kialtja, hogy:

wA kiraly meztelen!”

A jelen cikk megprobal ravilagitani arra, hogy a vizlépcso ligyben is a , kiraly meztelen.”
Lassuk az elhallgatott tényeket.

Sokan a mai napig ugy tudjak, hogy a vizlépcso iigy fontos szerepet jatszott a rendszervaltasban,
miutan a nagyrészt kiilfoldrdl tdmogatott vizlépcso ellenes mozgalmak szervezoi elhitették a hazajukat
feltod, johiszemli emberekkel, hogy a vizlépcsd karositja a természetet, €s azt is, hogy ha nem épitiink
vizlépcsdt, megbukik a kommunizmus.

Persze nagyjabol meg is bukott, de nem a vizlépcsd miatt, hanem mert ebben allapodtak meg a vilagot
iranyit6 nagyhatalmak.

A vizlépcso tligy hatalmas gazdasagi veszteséget okozott Magyarorszagnak, szerepet jatszott abban,
hogy az ¢lvonalba tartoz6 Magyarorszag a kelet-k6zép europai régid sereghajtoja lett.

A szlovak fél viszont gydztesen keriilt ki az igybdl, gyakorlatilag megnyerték a hagai pert, igy ma mar
szamukra a bdsi (Gapcikovo) vizerOmii az 6nallé nemzetté valas biiszke jelképe, egyfajta hatalmas
nemzeti teljesitmény, akarcsak az amerikaiaknak a Hoover Gét, amelyben bebizonyosodott a
kreativitasuk és alkoto készségiik, lepipalva az ,,0ntelt, pokhendi” magyarokat.

A biiszkeség jogos, hiszen a hatalmas beruhdzas megtériilési ideje minddssze 15 év volt, ezt kovetden
pedig az erdmil a magyarorszagi villamos energia arak toredékéért termeli a villamos aramot ugy, hogy
kdzben nem bocsat ki semmilyen kéaros anyagot.

Folyok szabalyozéasa évszazadok Ota napirenden van Eur6paban. Magyarorszagon erre nagyrészt a
XIX szazadban kertilt sor, egyrészt a Tisza szabalyozasaval, masrészt azzal, hogy a szamos kisebb
szigetet tartalmazo, gyakorlatilag haj6zhatatlan Szigetkoz térségében, kézi munkdval kiastak azt a
hajozhat6 folydmedret, amelyet ma igy neveziink: ,,6reg Duna”, és amelyrdl a vizlépcso ellenes
mozgalmarok azt allitjak, hogy természetes képzédmény.

Dunai vizlépcsOk épitése mar az elsd vilaghabort eldtt felmeriilt, de a hadbort miatt erre nem keriilt sor.
A Parizs kornyéki békekotések utan pedig a gydztes hatalmak nem kivantak tamogatni egy olyan
hajozhaté (Duna-Majna-Rajna) vizi ut megvalositasat, amely a vesztes orszagok teriiletén keresztiil koti
ssze az Atlanti Oceant a Fekete Tengerrel. Amikor azonban az 1938. évi Bécsi Dontéssel a Felvidék egy
részét visszacsatoltak Magyarorszaghoz, Horthy Miklés elrendelte dunai vizlépcsok és erdémiivek
terveinek elokészitését. A tervezési munka meg is kezdddott, azonban a projekt folytatasat 1942-ben a
habort miatt felfliggesztették.

A Raékosi rendszer idején a vizlépeso iigy folytatdsa — a Duna-Tisza csatorna €pitésével egylitt — ismét
felmeriilt, azonban az 1956-o0s események miatt erre megint nem keriilt sor.



A Bds-Nagymaros iligy eldzménye az volt, hogy 1956-ban a KGST allamok hatarozatot hoztak a Duna
komplex hasznositasar6l. Ennek keretében 1963-ban kidolgoztdk a magyar-csehszlovak vizlépcso-
vizerdmii beruhazasi programot, amit 1974-ben hagytak jova, 1976-ban pedig alairtdk a kormanykozi
egyezményt a megvalositasrol, és 1977-ben megkototték a magyar-csehszlovak megvaldsitasi szerzodést.

A kozvélemény reagalasa kezdetben pozitiv volt, azonban a Dunakanyar ingatlan tulajdonosai
aggodtak az ingatlanjaik értékcsokkenése miatt, és a kozremiikodesiikkel 1984-ben megalakult Duna Kor
mozgalom szédiiletes gyorsasaggal bontakozott ki. A vizlépcsé ellenes hangulatot egyes kiilfoldi
médiumok is fokoztak, az tigy akkora nemzetkozi érdeklédést valtott ki, hogy a Duna Kor a
megalakulasat kovetd évben (1985-ben) még az alternativ Nobel-dijat is megkapta. A kormany ezt
kiilfoldi politikai nyomasként értelmezte, de azért a nagymarosi épitkezést egy idore felfiiggesztették.

Erdemes emlékeztetni arra, hogy a vizlépesé ellenes mozgalmak tamogatdi kozott ott volt az a
bizonyos Soros Gyédrgy is, aki ellen most €ppen szabadsagharcot vivunk.

A Kormany végiil mégsem hatralt meg, abban az idében ugyanis — bar diktatara volt, és nem liberalis
demokracia — a politikai dontésekben altaldban a szakemberek véleményét is figyelembe vették.

1986-ban ezért az akkori politikai elit jovahagyésaval az Orszagos Viziigyi Beruhdzo Vallalat és a
Magyar Villamos Miivek Troszt épitési €s kivitelezési szerzOdéseket kotott osztrak vallalatokkal, amelyek
alapjan a nagymarosi beruhdzast az osztrakok finanszirozzak, az ellenérték torlesztése pedig az iizembe
helyezés utan 20 év alatt ,,természetben” torténik a nagymarosi erémiiben termelt villanydaram egy
részének exportalasaval.

Hogy is van ez? Kapunk az osztrdkoktdl ingyen egy vizerémiivet? Es nem kell pénzben fizetni, csak
természetben, a megtermelt aram egy részének exportjaval? Es ez nekiink nem kell?

Erdemes tudni, hogy a szerz6dés szerinti dsszeg jelentds részét at is utaltak 1989-ben, azonban ezt
késObb vissza kellett fizetni a kamatokkal €s a kartéritéssel egyiitt.

1991-ben a vizlépcso ellenes Antall kormény idején a szlovakokkal valo sikertelen targyalasok utan a
csehszlovak kormény az un. ,,C valtozat” megépitésérdl dontott, a magyar kormany pedig egyoldalian
felmondta az allamkozi szerzodést.

Fontos tudni, hogy a vizmegosztas szabalyozasa eredetileg magyar teriileten tortént volna, erre a célra
meg is €piilt Dunakilitinél egy duzzasztomii €s zsiliprendszer.

A vizlépcso ellenes tiintetések hatasara azonban ezt sem helyeztiik tizembe, ezzel atengedtiik a
vizmegosztas szabalyozasat a szlovak félnek, akik a megépiilt bsi vizerdmii mitkddtetése érdekében —
karenyhitésre hivatkozva — kénytelenek voltak megépiteni €s lizembe helyezni Dunacstinynal egy masik
hasonl6 1étesitményt.

Ez volt az a bizonyos ,,C valtozat”.

1992-ben, miutan a szlovak oldalon megtortént a Duna elterelése a C valtozat szerint, és beindult a
bdsi erémil, a felek egy EU Bizottsag bevondsaval megallapodtak, hogy a jogvitat a hagai Nemzetkozi
Birdsag elé terjesztik, és 1993-ban a magyar fél azt is elfogadta, hogy a szétvalt Csehszlovakia utan a
szerzOdés jogutodja Szlovakia lesz.

A Hagai Nemzetkozi Birdsag 1997. szeptemberben hirdette ki az itéletet, amely szerint Magyarorszag
jogtalanul sziintette meg a vizlépcso szerzodeést, és az dltala eloterjesztett okologiai kar kockazata nem
igazolhato. (1d. Fiiggelék)

Az itélettel kapcsolatos intézkedések végrehajtasara a Horn-kormany kormanybiztost nevezett ki,
akinek a kozremiikodésével 1998-ban keret-megallapodas tervezetet parafaltak Pozsonyban. Ebben a
magyar fél vallalta egy dunakanyari duzzasztd gat megépitését, €s megallapodtak, hogy a régi mederbe
atlagosan a vizhozam 7,5%-ka keriiljon. A Duna K&r azonban nem hatralt. Tiintetést szerveztek a
Parlament el6tt, mikozben az SZDSZ a kormdanykoalicio felbontasdval fenyegetozott, ha a Horn
kormdany nem mondja fel a keret-megdllapodast.

Az 1998. tavaszi valasztasok 1 helyzetet teremtettek. A bal-liberalis koalicid veresége utan megalakult
Orbadn kormadny 1) kormanybiztost nevezett ki, akinek feladata volt a magyar-szlovéak targyalasok
folytatasa, tovabba az aldirt keret-megallapodas tervezet és a dunakanyari gat tervének visszavondsa,
valamint a régi Duna agba juttatott vizmennyiség novelésének szorgalmazasa, vagyis ez a kormany is
engedett a Duna Kor és az SZDSZ kovetelésének.



A helyzet azoéta is rendezetlen. Miutan lemondtunk a dunakiliti duzzasztomii és zsiliprendszer lizembe
helyezésérol, és ezzel atengedtiik a vizmegosztas szabalyozasat a szlovak félnek, vitak folynak a
vizmegosztasrol. A szlovéak fél azonban fontosabbnak tartja a bdsi erdmi tizemeltetését, mint a Szigetkoz
viz ellatasat. Ez pedig magyar teriileten okoz jelentds 6koldgiai karokat.

Id6kozben feledésbe meriilt, hogy a nagymarosi vizlépcsd visszabontasa utdn, a megmaradt
berendezések felhasznalasaval, Bécsben, annak Freudenau nevi kiilvarosaban, Natura 2000
természetvédelmi teriileten épitették meg a nagymarosi vizlépceso és vizerdmu ausztriai valtozatat.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy semmilyen 6kologiai kar nem kovetkezett be. A vizerdmiiben hat
darab, egyenként 29 megawatt teljesitményti, 7,5 méter &tmérdjii Kaplan turbina termeli meg a
magyarorszagi energia arak toredékéért az évenkénti tobb mint 1000 GWh aramot, amellyel félmillid
haztartds aramellatasa biztosithat6. Ugyanezt a villamos energiat Magyarorszdgon mintegy 250 millid
kobméter foldgaz elégetésével tudjuk eldallitani, jelentds liveghaz gaz kibocsatassal.

Erdemes roviden attekinteni, melyek voltak az 6kologiai, miiszaki, €s egyéb Un. ,,szakmai” érvek,
amelyekkel a vizlépcso ellenes mozgalmak szervezdi igyekeztek meggydzni a kdzvéleményt, hogy miért
nem szabad vizlépcsOt épiteni.

Energetikai szempontok

A nagymarosi vizeromii elleni egyik érv volt, hogy sikvidéken nem érdemes vizerdmiivet épiteni, mert
nagyon lassan folyik a viz, ezért nincs benne elég energia.

Nos, Nagymaros korny¢ke nem sikvidék. Ausztriaban 10 darab hasonlé méretii vizerdmi miikodik
hasonldé domborzati kornyezetben, ezek egylittes teljesitménye kb. 2200 megawatt (6sszehasonlitasul: a
Paksi Atomerdmi teljesitménye 2000 megawatt)

Egy vizerémi teljesitménye szempontjabol mindegy, hogy lassan vagy gyorsan folyik a viz. A
vizerdmiiben a foly6 vizét kereszt iranya gattal duzzasztjak, ott a viz megall, és a duzzasztdgat felett
kisebb-nagyobb alloviz alakul ki (akarcsak a Tisza tondl). Az erdémiiben a duzzasztassal kialakitott
vizszint kiilonbség hatasara a viz a duzzasztogat alatti alacsonyabb vizszint felé aramlik, mikozben
vizturbindkon halad keresztiil, ahol a lezdul6 viz potencialis energidja mechanikus energiava, majd
villamos generatorokban villamos energiava alakul at.

A megtermelhetd villanydram mennyisége két tényez6tol fligg. Az egyik a duzzasztasi magassag, mas
megnevezéssel esésmagassag, az a szintkiilonbség, amely meghatarozza, hogy a lezadulé viz
kobméterenként mennyi potencidlis energidval rendelkezik. A masik tényezd a folyd vizhozama, amely
megadja, hogy masodpercenként mekkora mennyiségli viz érkezik a duzzaszté gathoz. E kettd, valamint a
hatasfok szorzata hatdrozza meg az erdmi teljesitményét.

Vizlépcsok épitése elsdsorban nem energiatermelési kérdés. Ilyenekre eldbb-utobb akkor is sziikség
lesz, ha nem hasznaljuk ki a vizben rejlé energetikai lehetdséget. Jelentds 0kologiai €s gazdasagi karok
kockézatat jelentik ugyanis a természetes er6zios folyamatok, igy a medermélyiilések, tovabba a
vizhozam ¢€s ezzel a vizszint sz€lsdséges éves ingadozasa, ¢s mindezt a folyamatban 1évo klimavaltozas
tovabb fokozza.

Ha pedig vizlépcsot épitiink, érdemes arra aramtermeld turbinakat is telepiteni. Az EU ajanlésa is a
vizenergiat a kiemelten preferalt megujuld energiak koz¢ sorolja, ezt az elvet kdveti szdmos eurdpai
orszag, annal is inkdbb, mert a vizerdmii kiilondsen alkalmas arra is, hogy az iddjarés fliggd nap- €s szél-
eromiivek ingadozo6 teljesitménye kiszabalyozhato legyen.

Okolégiai szempontok

Dunai vizlépcsOk megépitése 6kologiai, kornyezetvédelmi, vizgazdalkodasi, arvizvédelmi és
kozlekedési szempontbol is kivanatos lenne. A vizlépceso feletti tdrozoban aszaly idején is van viz, arviz
kozeledésekor pedig a vizszint eldzetes leapasztdsaval helyet lehet csinalni az érkezd tobblet
viztomegnek, mérsékelve az arvizkarok kockazatat.

Gond a Duna magyar szakaszdnak medermélyiilése is, a vizszint csokkenés, valamint a 8 méter koriili
évenkénti vizszint ingadozas, amely miatt a meder aljan a hidrosztatikus nyomés 8 tonna/m” mértékben
ingadozik, és ez a Duna alsobb szakaszan eldsegiti a 10sz0s partfalak beomléasat. A vizszint csokkenés oka
a medermélyiilés mellett a vizhozam csdkkenése is, amely f0leg az éghajlat valtozas kovetkezménye.



Ez pedig a legutobbi jégkorszak ota folyamatosan zajlik, és nem remélhetd a megakadalyozésa a
széndioxid kibocsatas korlatozasaval sem. A medermélyiilés oka foleg az, hogy a Duna felsé szakaszan
megeplilt vizlépcsok visszafogjak a folyoban a kdzet €s iszap hordalékot.

Régi szabaly, hogy ha egy folyon vizlépcso épiil, a medermélyiilés megfékezése csak tigy lehetséges,
hogy onnan lefelé, egészen a torkolatig, végig kell vizlépcsdzni az egész folyot. Mar pedig a Dunan,
tollink nyugatra, kb. 40 darab vizlépcsd van, €s nem valoszinli, hogy a németek €s az osztrakok majd a
kedviinkért ezeket le fogjak bontani. De ha meg is tennék, a medermélyiilés akkor is tovabb folyna, csak
kisebb ilitemben.

Azt sem szabad elfelejteni, hogy a Duna vizszintje jelentdsen befolydsolja a Duna-Tisza kozi
Homokhatsag talajviz szintjét, amely az utobbi 60-70 év alatt sok helyen 5-6 méterrel siillyedt. Szamos
kisebb-nagyobb t¢ eltiint, kiszaradt. A vizhidny miatt egyre nagyobb teriiletek elsivatagosodnak, a
sz¢élvajta homokbuckak vandorlasaval a sz¢él altal hordott futbhomok szinte mindent maga ald temet.

Ezen a teriileten ¢l az orszag lakossadganak tizedrésze. Az EU felmérése szerint ez a teriilet lehet a
klimavaltozas egyik elsé aldozata. A Homokhatsagot az ENSZ Elelmezésiigyi és Mez6gazdasagi
Szervezete (FAO) is félsivatagi teriiletnek nyilvanitotta. Ha nem tesziink semmit, 50-60 év mulva ez a
teriilet igy nézhet ki, mint a Szahara sivatag.

A megoldas az érintett terliletek ontozeése lehet. Az 6nt6z6 haldzat kiépitésehez pedig meg kellene
épiteni az évszazadok ota tervbe vett Duna-Tisza csatornat, és hogy viz is legyen a csatornaban,
duzzasztani kellene a Dunat.

Hajozas, kozlekedés, turisztika
Tovabbi kérdés a Duna hajozhatdsaga, amellyel kapcsolatban Magyarorszag szembe megy az érvényes
nemzetkozi szerzddésekkel, s6t, az EU csatlakozas 6ta az EU iranyelvekkel is, mivel ezek stratégiai
jelentdséglinek tekintik a Duna-Majna-Rajna vizi Gt hajozhatosagat.
A fontosabb haj6zasi egyezmények és eldirasok a kdvetkezok:
e Meég 1856-ban, a Parizsi Egyezményben rogzitették a Dunanak, mint nemzetk6zi hajozasi
utvonalnak a hasznalatat, ez az Egyezmény jelenleg is érvényes.
e  1948-ban kotottiik meg a Belgradi Egyezményt, €s hoztuk Iétre a Duna Bizottsagot, amelyet a
jelenleg is hatalyos 1949. évi XIII. torvény tartalmaz.
e  1955-ben kotottiik meg a Pozsonyi Egyezményt a dunai drufogalom szabalyair6l
e 1993-ban Magyarorszag kétoldalu szerzddéseket kotott Németorszaggal és Hollandiaval, az
orszagok kozotti hajozasi €s arufuvarozasi feltételekrol.
e 2001-ben irtuk ala a Budapesti Konvencidt (CMNI) a nemzetkozileg egységes belvizi
arufuvarozasrol, és a Duna-Majna-Rajna vizi Gt hasznalatarol.
Az is fontos szempont, hogy a vizlépcsdk felépitményére kdzforgalmi (gyalogos, kerékpar és
gépjarmil) utakat lehet épiteni, ez kivalthatja 0j hidak épitését, feleslegessé valik kompok iizemeltetése.
A vizlépcsdk duzzasztott tere alkalmas vizi sportok miivelésére, sporthorgéaszatra, a tarizmus
fejlodésére, mig az arvizi vésztarozok erre alkalmatlanok.
Pozitiv példa a kiskorei vizlépcso felett kialakitott Tisza To, amely 6tszor akkora, mint a Velencei To,
kivalo 6kologiai allapotban, olyan €ldvilaggal, amely utoljara Matyas kirdly idején tenyészett ezen a
kornyéken, mieldtt a teriilet kezdett elmocsarasodni.

Gazdasdgi szempontok

Kerényi Odon szamitésai szerint a vizlépcsd ligybél adodd dsszes veszteség 2000 milliard forint koriil
becsiilhetd, 20 évvel ezelotti forint vasarld értékkel szamolva. Mai forint arfolyamra atszamitva ez tobb,
mint amennyibe az j atomerdmi keriil. Ha pedig most akarnank nullarol kiindulva Gjra megépiteni a
nagymarosi vizlépcsot és vizerodmiivet, ez kb. 300 millidrdba keriilne, ami a GDP kb. 1%-a.

Tényleg megéri tovabbra is takargatni a szennyest? Talan igen, mert nagyon kockazatos a tényeket
nyilvanosan elismerni. Eddig ugyanis egyetlen magyar politikus akadt, aki nyilvdnosan beismerte, hogy
hazudott, és bele is bukott. A kockazat nagy, de ha a nemzeti érdek tigy kivanja, valakinek mégis csak
egyszer el kellene kezdeni, hogy tiszta vizet 6ntson legalabb a fejekbe.

2018. marcius
Dr. Héjjas Istvan
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FUGGELEK

Rovid kivonat és szemelvény a Hagai Perben sziiletett itélet sz6vegébol,
amelyet 1997. szeptember 25-én hirdettek ki angol és francia nyelven a hagai Béke Palotdaban.

155. A Birosag ezért
(1) a Kiilon-megallapodas 2. fejezetének 1. bekezdése kérdésében:

A) Tizennégy szavazattal egy ellenében megallapitja, hogy Magyarorszagnak nem volt joga
felfliggeszteni, majd késobb, 1989-ben leallitani a nagymarosi beruhdzas munkalatait és a bosi
beruhdzas ré esd részét, amiért az 1977. szeptember 16-an alairt Szerzodésben és egyéb, ahhoz
kapcsolodo dokumentumokban feleldsséget vallalt.

B) Kilenc szavazattal hat ellenében megallapitja, hogy Csehszlovakianak joga volt folytatni 1991.
novemberében az ,,ideiglenes megoldas™ megvalositasat, a Kiilon-megallapodas altal meghatarozott
modon.

C) Tiz szavazattal 6t ellenében megallapitja, hogy Csehszlovakianak nem volt joga lizembe helyezni
1992 oktoberétdl a fent emlitett ,,ideiglenes megoldast™.

D) Tizenegy szavazattal négy ellenében megallapitja, hogy Magyarorszag 1992. majus 19-1
bejelentése, miszerint az 1977. szeptember 16-an alairt Szerzddést €s az ahhoz kapcsolédo
dokumentumok érvényességét megsziinteti, nem vonta maga utdn a Szerzédés megsziinését.

A Kiilon-megallapodas 2. fejezetének 2. bekezdése és az 5. fejezet kérdésében:

A) Tizenkét szavazattal harom ellenében megallapitja, hogy Szlovékia, mint Csehszlovakia jogutodja,
1993. januar 1-t61, az 1977. szeptember 16-an alairt Szerz6désben Csehszlovakia helyébe 1épett.

B) Tizenharom szavazattal kettd ellenében megéallapitja, hogy Magyarorszdgnak €s Szlovakianak
jo6hiszemtien kell targyalnia, figyelembe véve a fennalld helyzetet is, és a Feleknek minden
sziikséges intézkedést meg kell tenniiik annak érdekében, hogy az 1977. szeptember 16-an alairt
Szerzddés céljai megvaldsitasat biztositsak, azokkal a modozatokkal 6sszhangban, amelyekben meg
kell allapodniuk.

C) Tizenhdrom szavazattal kettd ellenében megallapitja, hogy amennyiben a Felek masként nem
allapodnak meg, az 1977. szeptember 16-1 Szerzddés értelmében a Feleknek egy kozds lizemeltetési
rendszert kell 1étrehozniuk.

D) Tizenkét szavazattal harom ellenében megéallapitja, hogy amennyiben a Felek masként nem
egyeznek meg, Magyarorszag koteles kartéritést fizetni Szlovakianak azokért a karokért, amelyeket
Csehszlovakidnak és Szlovakidnak okozott azon munkalatok felfliggesztésével €s késdbbi teljes
megszilintetésével, amelyekért felelosséget vallalt; és Szlovakia is koteles kartéritést fizetni
Magyarorszagnak azokért a karokért, melyeket Csehszlovékia okozott az ,,ideiglenes megoldas”
iizembe helyezésével, és azokért is, melyeket Szlovakia okozott annak életben tartasaval.

E) Tizenharom szavazattal kettd ellenében megallapitja, hogy a Iétesitmények felépitésére €s
iizemeltetésére forditott koltségek rendezésének az 1977. szeptember 16-an kotott Szerzodés €s a
hozza kapcsolddo dokumentumok ide vonatkozo rendelkezéseivel 6sszhangban kell torténniiik, és
megfelelden fel kell mérniiik, hogy milyen intézkedéseket kell majd hozniuk a jelen hatalyos
bekezdés 2 B és C pontjanak alkalmazasa soran.



