Dr. Héjjas Istvan:

Tényleg létezik iiveghazhatas?
(megjelent a KAPU folyodiratban a 2017.09. szamban)

2017. februarban Richard Lindzen légkorfizikus professzor peticiot
intézett Donald Trump elndkhéz, inditvanyozva, hogy az USA Iépjen
ki a klimaegyezménybdl. A peticiot 300 nemzetkdzileg elismert tudos
is alairta. A peticioban kifejtették, hogy a széndioxid nem karos anyag,
a novények fontos taplaléka, és nem felelds az éghajlatvaltozasért.
Trump elndk ezt kdvetden hatarozta el, hogy valdban ki kell 1épni a
klimaegyezménybdl.

A petici6 alairdi kozott volt Miskolczi Ferenc professzor, akinek a kutatasi eredményei alapjan
valéban ideje lenne végre elfelejteni az iiveghdzhatds fogalmat a foldi éghajlat miikodésével
kapcsolatban. Bolygonk atmoszféraja ugyanis nem ugy mikodik, mint a zoldségtermesztésben
hasznalt tiveghdz. Ezek miikodési elve beszéld viszonyban sincs egymassal. Egyetlen valoban
tudomanyos éghajlat modell Iétezik, és ez Miskolczi Ferenc elmélete, amelyet a NASA
munkatarsaként dolgozott ki tobb évtized alatt, és amely Osszhangban van a fizika valamennyi
ismert torvényével. Miskolczi professzor részletes kutatasi eredményeinek kozzétételét ugyan a
NASA megtiltotta, azonban a ,kiszivargott” mérési adatok igy is az elmélet helyességét tdmasztjak
ala.

Mindez nem jelenti azt, hogy nem Iétezhet olyan bolygd, amelyen a hivatalosan tdmogatott
széndioxidos klimaelmélet érvényes lehet. A Mars €s a Vénusz bolygot példaul gyakorlatilag
tomény széndioxidbol alld 1égkor veszi koriil, mikdzben a Foldon a levegd széndioxid tartalma a
tized szézalékot sem kozeliti meg, ezért ezeken a bolygdkon a ,hivatalos” klimaelmélet akar még
mitkddhetne is.

A Fold kiilonleges bolygo. Nem azért kiilonleges, mert kevés a levegdben a széndioxid. Inkabb
azért kiilonleges, mert a felszinének tobb mint 70%-4at viz boritja, amelyrdl atlag 2 percenként
parolog el annyi viz, mint amennyi a Balatonban van. Es azért is kiildnleges, mert itt olyan
hémérseklet €s nyomas koriilmények uralkodnak, amelyek mellett a viz egyszerre van jelen mind a
harom halmazallapotban. Es még azért is, mert a felszin kétharmad része felett allandoan vizg6zb6l
képzddott felhdtakard van.

Az éghajlat miikodésével kapcsolatban csak olyan elméletet szabad tudoméanyosnak tekinteni,
amely nem ellenkezik a fizika egyetlen torvényével sem. Ezt a kritériumot azonban a hivatalosan
tamogatott széndioxidos klimaelmélet nem elégiti ki. Nem elegendd ugyanis, ha egy elmélet
kielégit bizonyos fizikai torvényeket, mikozben masokat figyelmen kiviil hagy.

A természetben szigoru torvények uralkodnak, amelyek megsértése stilyos kovetkezményekkel
jarhat. A Foldon példaul minden évben tobb szdzezren halnak meg munkahelyi, haztartasi, sport,
hobbi, kozlekedési vagy egyéb balesetben, nagyrészt azért, mert valaki tudatlansagbol,
hanyagsagbodl, vagy vaganykodasbol szembe szegiil a fizika, a kémia, vagy a biologia valamelyik
torvényeével.

A helyzetet sulyosbitja, hogy a modern vilagban egyre tobb a veszélyforras, mikozben az
emberek természettudomanyos miiveltsége aggasztéan csokken. Tapasztalat szerint az emberek
tobbsége — beleértve a jo szandékt klimavédelmi aktivistdkat is — az éghajlat miikodésével
kapcsolatban még egy olyan egyszerli kérdésre sem képes valaszt adni, hogy nyaron miért
hosszabbak a nappalok és rovidebbek az éjszakak, mint télen. Es ez sajnos igaz szamos dontés hozo
politikusra is, akik tudomanyosan megalapozatlan klimaelméleti spekulaciok alapjan igyekeznek
atalakitani az emberiség energia ellatasi rendszerét.



Mitél fiigg a Foldon az éghajlat?
Az éghajlat mikodését befolyasold legfontosabb fizikai torvények (a teljesség igénye nélkiil) a
kovetkezdk:
— Gazok és gazkeverékek termodinamikai egyenletei
— Az energia megmaradasanak torvénye
— A 1égkori energia aramlasokra vonatkoz6 csomoponti Kirchoff torvény
— Sugarzasi torvények (Planck, Stefan-Boltzmann, Beer-Lambert torvények)
— Az atmoszféraban a potencidlis €s a kinetikus energia aranyat meghataroz6 Clausius féle un.
virial torvény
Valamennyi fenti torvénnyel kizardlag a Miskolczi féle klimaelmélet van Osszhangban,
mikdzben az elmélet megalapozottsdgat szamos felszini, ballonos és miitholdas mérés tamasztja ala.

Miskolczi klimaelmélete

Bar ez az elmélet nagyon bonyolult matematikai dsszefliggésekre épiil, a 1ényegét az alabbiakban
mégis megprobalhatjuk réviden 6sszefoglalni.

Eszerint a f6ldi éghajlat szabalyozasaban dontd szerepe van a viz halmazallapot valtozasainak, a
vizgdznek, ¢és a felhdknek. Bar a felhdtakard kiilonféle stirtiségli, atlatszosagu, vastagsagu,
magassagu felhdkbol all, az elmélet szerint a rendszer mitkddése mégis jol jellemezhetd egy olyan
modellel, amelyben a felszin f# hanyadat homogén, egyenletes magassagu ¢€s stirtiségli felhdzet
boritja, (I-f) hanyada pedig tiszta felhdtlen teriilet, midltal — elméletileg — a bolygo felszine egy
felhotlen és egy felhds régiora oszthato.

Mind a felh6tlen, mind pedig a felhds régidoban a vilaglir felé kiaradé hdmérsekleti sugarzas két
komponensbdl tevodik ossze. Az egyik a felszini emisszid azon része, amely kdzvetleniil athatol az
atmoszféran, mikdzben a masik része elnyelddik. A masik komponens az, amit maga az atmoszféra
sugaroz ki.

Ha ismernénk az egyégnyi feliilet altal kibocsatott felszini emisszio értékét, valamint ennek az
atmoszféra altal elnyelt hanyadat mind a két régidban, képezhetnénk ezek (1-f)/f aranyt sulyozott
atlagat, és megkaphatnank a felszini emisszio és az elnyelddés éves globalis atlagat.

Ehhez azonban nem minden adat all rendelkezésre. A felhdtlen régiora azonban lehet elméleti
megfontolasokat tenni. igy megéllapithatd, hogy ebben a régioban — elméletileg — az atmoszféra a
felszini kisugarzas 5/6 részét nyeli el, és ugyanennyit sugaroz vissza a felszin felé, tovabba, hogy a
felszini emisszi6 éppen dupldja az atmoszféra kozvetlen kisugarzasanak a vilaglr felé. A felhds
régiora azonban ilyen elméleti megallapitdsok a fizika egyenleteibl nem vezethetdk le.
Ugyanakkor lehetséges feldllitani miikodoképes modellt az egész rendszer atlagos globalis
miikodésére, €s éppen ebben van a kitiintetett jelentésége Miskolczi professzor elméletének.

Miskolczi klimaelméletében fontos szerepet jatszik egy nullanal nagyobb, de egynél kisebb
aranyszam, nevezetesen az atviteli tényez6 (7), amely megadja, hogy éves atlagban mekkora az
atmoszféran kozvetleniil athatolo, vagyis az atmoszféra altal el nem nyelt felszini emisszio ardnya a
kiindulasi felszini emissziohoz képest. Egy masik fontos paraméter az atmoszféra hosszu hullamu
sz¢éles savl optikai mélysége (7), amely az atviteli tényezd reciprokanak logaritmusa [z=In(1/T)].
Ezek ismeretében bonyolult matematikai levezetések segitségével képezhetd az un. transzfer
fiiggvény [f(z)], amely megadja, hogy a bolygorol a vilaglir felé kiarado teljes hdmérsékleti
sugarzas (beleértve a felszini emissziobdl az atmoszféran kozvetlentil athatold sugarzast, valamint
az atmoszféra sajat kisugarzasat is) hogyan aranylik a felszini emissziohoz képest.

Miskolczi professzor elméleti iton kimutatta, hogy az atmoszféra egyensulyi fizikai allapota
csak akkor felelhet meg a gazokra vonatkozd Clausius féle virial torvénynek, ha a transzfer
fliggvény szamszeri értéke megegyezik az Un. viridl fliggvény értekével, és erre felirhatdo egy —
matematikai értelemben — transzcendens egyenlet [v(7)=f(7)].

Bar ez az egyenlet analitikus médon, zart képlet formajaban nem oldhaté meg, azonban az
egyenletbdl az optikai mélység numerikus iteracioval tetszoleges pontossaggal kiszamithatd, és az
eredménybdl — tovabbi matematikai levezetések eredményeként — kiadodik, hogy a rendszer stabil



allapotaban a transzfer fliggvény [f(z)] értéke éppen azonosra adddik a felhdtakards értékével,
szamszerten: f(t) = = 0,6618

A rendszer tovabbi elemzése alapjan kiadodik, hogy a globalis albedo (vagyis a bolygordl
visszaverddo napsugarzas ardnya) stabilan: a = 0,3013

Az elméletbol levonhato legfontosabb kiovetkeztetések

Az elmélet eredményei alapjan a fizika torvényeibdl az kovetkezik, hogy az atmoszféra
miitkodésébe torténd barmilyen mesterséges vagy természetes eredetli beavatkozas esetén (példaul a
levegdben 1év0 liveghdz gédzok mennyiségének megvaltoztatasaval) a rendszer — foleg a levegd
paratartalmanak, valamint a felhdzet magassaganak szabalyozasaval — automatikusan visszaallitja a
transzfer fliggvény, a felhGtakaras, és az albedo fentebbi értékeit, tekintet nélkiil arra, hogy mennyi
széndioxid van a levegdben.

Mindez szamszerlien a kovetkezdket jelenti:

— Eves atlagban a napsugarzas energiajanak 30,13%-a a bolygorodl visszaverddik, szétszorodik a
vildglirben, 69,87%-a pedig elnyelddik az atmoszféraban, az Ocednokban, valamint a
szarazfoldeken a talajban, az épiiletekben, €s a ndovényzetben, tekintet nélkiil arra, hogy
mennyi széndioxid van a levegdben.

— Eves atlagban a bolygo felszinének 66,18 %-a felett van felhtakard, tekintet nélkiil arra, hogy
mennyi széndioxid van a levegdben.

— Eves atlagban a bolygordl a vilagiir felé kidrado hémérsékleti sugarzas is 66,18 %-a a felszini
termikus emisszionak, tekintet nélkiil arra, hogy mennyi széndioxid van a levegdben.

Ha még ehhez hozzavessziik, hogy az energia megmaradas torvénye alapjan, éves atlagban, a
bolyg6 ugyanannyi energiat sugaroz ki a vilagiir felé¢, mint amennyit a napsugarzasbodl elnyel, akkor
— feltéve, hogy a Nap sugarzéasi intenzitasa nem valtozik — a levonhatd kovetkeztetéseket igy
foglalhatjuk dssze:

— A bolygo éves atlagban a napsugarzasbol mindig ugyanannyi energiat nyel el.

— A bolygo éves atlagban a vilagtir felé mindig ugyanannyi energiat sugaroz ki.

— A felszinrol éves atlagban mindig ugyanannyi homérsékleti sugarzas aramlik az
atmoszféra fele, és ezt a levego széndioxid tartalma nem befolyasolja.

— Ha a szendioxid nem befolydasolhatia a felszini emissziot, akkor nem képes
befolyasolni a felszin homérsékletét sem, mivel az emisszio a homérséklettol fiigg.

Nem arr6l van tehat szo, hogy a széndioxid szerepe az éghajlatvaltozasban eltilzott, hanem arrol,
hogy a széndioxid egyaltalan nem jatszik semmiféle szerepet az éghajlat alakuldsdban, mert ez
ellenkezne a fizika torvényeivel.

Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy Miskolczi professzor szamos publikacidja az Internetrol
letolthetd, ezért, ha valaki veszi a faradsagot, ¢s rendelkezik az ehhez sziikséges megteleld
matematikai ismeretekkel, ellendrizheti a fizikai egyenleteket, ezek megoldasait, valamint az
elméleti eredményeket alatdmasztd mérési adatokat.

Kérdések és ellenvetések

Feltehetjiik a kérdést, hogy ha mindez igaz, mégis mitdl valtozik a bolygon az éghajlat. Hiszen
tudjuk, hogy az elmult évmilliok soran jégkorszakok és melegedési korszakok valtogattak egymast.
De utalhatunk az utobbi évezred homérséklet ingadozésaira is, arra, hogy a honfoglalas idején
sokkal melegebb volt, mint most, majd kovetkezett a kozépkori kis jégkorszak, amikor Hunyadi
Matyast negyvenezer vitéz nemes valasztotta kirdllyd a Duna befagyott jegén, majd pedig a XIX.
szdzadban ujabb oly mértékli melegedés volt, hogy a feljegyzések szerint az 1860-as években lovas
huszarok gyakorlatoztak a Velencei To6 kiszaradt medrében. Ha a rendszer paraméterei stabilak,
miért ez a szlintelen valtozas?

A valasz sokrétii.

Elészor 1s meg kell allapitani, hogy az atlagos felszini hdmérséklet és az éghajlat nem ugyanaz.
A Milankovics-Bacsak elmélet szerint példaul a Fold forgastengelyének imbolygésa lehet az egyik



oka a jégkorszakok ismétlddésének. Ha ugyanis a Fold forgastengelyének ddlési szoge egy fokkal
megvaltozik, a sarkkorok és az éghajlati 6vek kb. 110 kilométerrel tolodnak el a sarkok felé vagy az
egyenlitd felé, és a valtozas irdnyatol fiiggden egyes teriiletek eljegesedhetnek, illetve a rajtuk 1€vo
jég ¢és hotakar6 felolvadhat. Sok ezer éves ciklusokban a ddlési szog valtozasanak teljes (cstcstol-
csucsig) amplitudoja 3 fok koriil van.

Ezen talmenden a Fold keringési palydja is sziinteleniil valtozik, féleg a nagybolygok
perturbacios hatéasara, és ez a Fold keringési palydjdn a napsugarzas atlagos intenzitdsanak a
moddosulasat okozhatja.

A Nap sugarzasanak intenzitdsa sem alland6. A Nap voltaképpen hatalmas hidrogén fuzids
eromil, amelynek a sugarzasi intenzitdsa a benne 1évé hidrogén €és hélium aranyatol fiigg, ami
folyton valtozik, és emiatt a Nap aktivitasa is valtozik, méghozza novekszik, nagyjabol 30-40 millid
évenként egy szazalékkal.

Ezek a valtozasok azonban sok ezer éves vagy sok millio éves ciklusokban zajlanak, és nem
adnak magyarazatot az éghajlat néhany évtizedes vagy évszazados ingadozasara.

Kimutathat6 ugyanakkor a Nap aktivitasaban egy 400 év koriili peridodus idejlii ingadozas, amely
a napfolt tevékenység mértékében figyelhetd meg.

Miskolczi elmélete pedig csupan annyit allit, hogy a széndioxid vagy mads iiveghdz gazok
emisszidjaval nem lehet a Fold felszinén a hdmérsékletet befolyasolni. Arra azonban nem ad
valaszt, hogy az atlagon beliil mi okozza a hdmérséklet teriileti €s idobeli ingadozésait, azonban
szerinte az okok kozott fontos szerepet jatszhatnak a viz halmazallapot valtozasai.

Félrevezeto propagandak

Nem felel meg a valdésagnak az a média propaganda, hogy a folyamatban 1év0 éghajlat valtozas
lehet az oka a gyakoribb természeti katasztrofaknak. Ma sem tobb a foldrengés, a hurrikén, a
cunami, ¢és mas katasztr6fa, mint a kordbbi korszakokban. Az viszont tény, hogy az utobbi
¢vszazadokban az emberiség létszama megsokszorozddott, szamos korabban lakatlan teriilet
benépesiilt €s beépiilt, ezért az ilyen helyen torténd természeti katasztréfdnak ma mar szamos
aldozata lehet.

Tisztességtelen az olyan propaganda is, amikor a TV-ben fiistolgd kéményeket mutatnak a
HSrendkiviil veszélyes” széndioxid emisszid illusztralasdra. A széndioxid ugyanis tokéletesen
atlatszo, vagyis lathatatlan gaz, ezért ami lathatd, az biztosan nem széndioxid.

Megalapozatlan az a propaganda is, amely szerint a széndioxid kornyezetszennyezd €s egészség
karositd vegyiilet. Ezt azonban még soha senkinek nem sikeriilt bebizonyitani. Mert ha ez igaz
lenne, akkor ez olyan egészségligyi és kornyezetvédelmi hatdsagi intézkedéseket indokolhatna,
amelyek soran be kellene zaratni a széndioxidos gyogy termalfiirdoket, és meg kellene tiltani az
emberi fogyasztasra szant széndioxid tartalmu élelmiszerek ¢és italok forgalomba hozasat. Ez
utobbiakra néhany példa: Elesztdvel, siitdporral, vagy szodabikarbondval késziilt és kelesztett
tésztafelek, kenyerek, kaldcsok, péksiitemények, tovabba sor, pezsgd, szodaviz, coca-cola, €¢s még
sorolhatnank. Nehéz elképelni, hogy Iétezik a vilagban épeszii politikus, aki ilyen intézkedéseket
javasolna.

De akkor mi a teendo?

Batran allithatjuk, hogy az IPCC, a NASA, ¢és az EU politikai vezetése altal tamogatott
széndioxidos klimaelmélet tudomanyos szempontbol nem elfogadhat6d. Miskolczi klimamodellje az
egyetlen olyan elmélet, amely egyszerre all 6sszhangban a fizika valamennyi torvényével, és a
magalapozottsagat hiteles mérési adatok tamasztjak ala. J6 lenne, ha ezt a tényt a vildgot iranyito
politikai elit hajland6é lenne tudomasul venni, ahelyett, hogy igyekeznének atéllitani a villamos
energia termelés egyre nagyobb hanyadat napelemekre és szélturbinakra, mert ezzel a mddszerrel
gazdasagilag és 6kologiai szempontbol is tonkre lehet tenni barmelyik orszagot.

Nevezett ,,megjuld” erdmiivek ugyanis atlagosan legfeljebb 20-25% kapacitassal képesek
aramot termelni, ezért négyszer-0tszor nagyobb teljesitményre kell ezeket mértezni, mint a
hagyomanyos erémiiveket. Oriasi a teriilet igényilk, és viszonylag rovid a mikodéképes



¢lettartamuk, amelynek a lejarta utan hatalmas mennyiségli veszélyes elektronikus és egyéb
hulladék marad hatra. Raadasul a kiszamithatatlan teljesitmény ingadozasuk kiszabdlyozasa olyan
jarulékos miiszaki intézkedéseket igényel, amelyek altalaban tobbe keriilnek és nagyobb
kornyezetterheléssel jarnak, mint maga az aramtermelés.

Azt is tudomasul kell venni, hogy a gyorsan regenerdlodé Un. ,,megjuld” energidkat az ,,¢16
bolygd” biologiai-6kologiai energia folyamataibol vonjuk ki. Kérdés ezért, hogy mennyi energiat
lehet ily modon biintetleniil kivonni a rendszerbdl. Ha példaul a Szahara sivatagot napelemekkel
boritanank be, meg lehetne termelni az emberiség teljes energia sziikségletét. Csakhogy a sivatag
nappal felheviilo, ¢&jszaka lehiild6 homokja mozgatja azokat a Iégaramlatokat, amelyek
meghatiarozzadk a mediterrdn térség éghajlatat. Ha a napenergia jelentds részét villamos energia
formajaban kivonjuk a sivatagb6l, megvaltozhat az id6jaras és az éghajlat ebben a térségben.

Erdemes még azt is tudomasul venni, hogy a ,klimavédelem” és a ,kornyezetvédelem” két
kiilonb6zd dolog. A kettonek semmi kéze egymashoz. A ,klimavédelem” jelszavaval alkalmazott
intézkedések pedig gyakran szembe mennek a ,.kornyezetvédelem” kdvetelményeivel, és fokozzak
a kornyezetterhelést.

Nem vitathatd, hogy a novekvd létszami emberiség ndvekvd fogyasztdsa miatt a bolygo
er6forrasai kimeriildben vannak, mikozben egyre tobb karos anyag keriil a levegdbe, a talajba, az
¢lovizekbe, és az élelmiszerekbe. A levegdben 1€vo szintelen, szagtalan, lathatatlan széndioxid
azonban nem kdrnyezetszennyezd, nem karositja az emberi egészséget, mikozben a ndvényi élet
nélkiilozhetetlen feltétele. Az ¢éghajlatot pedig akkor sem lenne képes befolydsolni, ha a
koncentracidja 10-szeresre ndvekedne (vagyis megkozelitené a 0,5%-ot, ami a bolygod torténetében
mar tobbszor el6 is fordult), a hatasa pedig legfeljebb az lehetne, hogy megnénének a
mezdgazdasagi terméshozamok, enyhitve a bolygd fejletlen régidiban az ¢hinséget.

Ami pedig az emberiség energia ellatasat illeti, nem vitathatd, hogy 2-3 évszazadon beliil
valéban kimeriilhetnek a fosszilis tiizeld készletek, vagy annyira gazdasagtalannd valnak, hogy a
kitermelésiik tobb energia felhasznaldssal jar, mint amennyit bel6liik ki lehet nyerni.

Hosszabb tavon nem lehet megoldas a ,,megjulok™ fokozott alkalmazasa sem a fentebb emlitett
korlatok miatt.

Az egyetlen redlis megoldds az atomenergia fokozott alkalmazasa. A ,kiégett” uranium
fiitdelemek Ujra hasznositasdval, valamint a torium készletek hasznositasdval évezredes tavlatban
biztosithatd lenne az emberiség energia ellatasa, €s ennyi id6 alatt biztosan megsziilethetne a
gazdasagosan miikodd hidrogén fizids erdmi is, ami azutan szinte korlatlan ideig szolgéltathatna
energiat mindenféle karos anyag kibocsatasa nélkiil.
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