Miskolczi Ferenc klimaelmélete
és ami mogotte van

A fizika torvényeit kétharmados tobbséggel sem lehet megvaltoztatni. Megsértésiiket a természet
szigortan szankciondlja. Es még fellebbezni sem lehet. Ezt vallja Miskolczi Ferenc is, a NASA volt
klimakutaté munkatarsa, aki vitatja a széndioxid €s a klimavaltozas kozotti kapesolatot. Miskolczi
professzor hatalmas mennyiségli adatot dolgozott fel, és végzett szamitasokat, de amikor az
eredményeit bemutatta a megbizojdnak ¢s munkaaddjanak, megtiltottdk azok nyilvanos
kozzétételét. Ekkor mondta fel az allasat. Azodta ,,szabadiszd” tuddsként folytatja a kutatésait,
mikdzben szakmai tdmogatast kap szinte a vilag minden tajardl, szamos egyetem ¢€s kutatointézet
,klimaszkeptikus” tudosaitol.

Kutatasi eredmények

Miskolczi professzor kutatdsai a bolygd termikus egyenstlyara, valamint a széndioxid, az
iiveghdz, és a klimavaltozas kozotti kapcsolatra vonatkoznak. Lassuk, mirdl is van szo:

A Fold — tavolbdl nézve — lapos korongnak latszik, akarcsak a Hold. A kor alaka korong feliilete
képezi a bolygd napsugarzassal szembeni hataskeresztmetszetét, amelynek mértéke D*a/4, ahol D a
Fold atmérdje. A bolygd a hatdskeresztmetszetére besugarzott napenergia egy részét visszaveri,
sz&tszorja a vilagur felé, a maradékot pedig elnyeli, €és az elnyelt napenergia melegiti a Foldet.

A bolygé feliilete 4-szer akkora, mint a hataskeresztmetszete, €s ezen keresztiil az infravoros
tartomanyban hdéenergiat sugaroz ki a vilaglir felé. A bolygd melegedése mindaddig zajlik, amig a
napsugarzasbol elnyelt energia, és a bolygorol a vilaglr felé kisugarzott energia azonossd nem
valik. Miskolczi professzor szerint a bolygd energetikai szempontbol egyensulyban van. Ez
azonban nem azt jelenti, hogy minden egyes masodpercben pontosan annyi a bolygd kisugarzasa,
amennyi az elnyelt napsugdrzas energiaja, éves atlagban azonban a termikus egyensuly teljestil.

Kovetkeztetés:

Megalapozatlan az allitas, amely szerint a klimavaltozas oka az, hogy a
bolygo kevesebb energiat sugaroz ki, mint amennyit a napsugarzasbol elnyel.

Miskolczi professzor masik eredménye a széndioxid szerepére vonatkozik. Az ehhez sziikséges
egyik adat a bolyg6 atlagos homérséklete a talajszinten, amely jelenleg +15 C fok koriil van. A
masik fontos adat a bolygd ,kiils6” homérséklete, amelyet — elvileg — a vilaglirbdl lehetne
megmeérni a bolygo altal kisugarzott infravords sugarzas szinhdmérsékletének mérésével, azonban
ez egyéb mérésekbdl ki is szamithatd, értéke mintegy minusz 18 C fok. A két hémérséklet
kiilonbsége az ,liveghdz hatas”, amely nagyjabol 33 fok.

Ha hasonlatot keresiink, azt mondhatnank, hogy az atmoszféra hasonl6 szerepet tolt be, mint egy
Htélikabat”, amely védi a bolygd felszinét a vilaglir minusz 270 C fokos hidegétdl. A hasonlat
persze santit, hiszen a légkdr nem 0gy miikodik, mint az ,,igazi” télikabat, benne légaramlatok
zajlanak, amelyek hatalmas mennyiségii hdenergiat szallitanak fel a magasba.

Miskolczi professzor sok szaz milli6 mérési adat nagypontossagu elemzése alapjan hatarozta
meg az 1948 és 2007 évek kozotti idoszakra a felszini hdmérsékletet, a levegd széndioxid tartalmat,
¢s az liveghaz hatas mértékét. Az eredmény meglepte és megdobbentette a NASA illetékes vezetdit.
Eszerint ugyanis — a vizsgalt hat évtized alatt — a levegd széndioxid tartalma is és a bolygo atlagos
felszini hdmérséklete is folyamatosan novekedett, mikozben a globalis iiveghdz hatas jelentds
mértékben csokkent!

Kovetkeztetések:

1. a széndioxid koncentriacié novekedése nem okozhatja az iiveghazhatas novekedését,
hiszen az iiveghazhatas csokkent, mikozben tobb lett a levegdoben a széndioxid.

2. az iiveghazhatas novekedése nem okozhatja a felszini hdmérséklet novekedését, hiszen,
mikozben a felszini hmérséklet novekedett, kisebb lett az iiveghazhatas.



Ez az eredmény verte ki a ,biztositékot” a NASA illetékeseinél, ¢€s vezetett ahhoz, hogy
Miskolczi professzor otthagyta az allasat, fontosabbnak tartva a szakmai meggy6zOdését a
munkahelyi karriernél.

Miskolczi professzor szerint a hivatalosan tdamogatott iiveghaz modell elnagyolt €s pontatlan,
hiszen az atmoszféra nem iiveghdz, nem ugy miikédik, mint a zoldségtermesztésben hasznalt
»igazi” liveghaz, amelyet mozdulatlan, merev iiveglapok boritanak. A levegd nem mozdulatlan
burok a bolygo6 koriil, benne aramlasok zajlanak. Ha a talajt a napsugarzas felmelegiti, az kiszarad,
¢s vizgdz keriil a levegdbe, akarcsak a felszini vizek parolgasabol. A viz elparologtatasa — akar
talajbol, akar vizfeliiletrdl — jelentds hdenergiat von el a felszint6l. Ezt a hdenergiat a felfelé dramld
meleg levegd tobb kilométer magasba szallitja, €s a vizgdz kicsapodasabodl felszabadulé hdenergia
ott sugarzodik ki a vilaglir felé, ahol mar ritka a levegd és csekély mértékii az infravords sugarzas
elnyelédése. Igy képzddnek a felhdk is, amelyek nagy fehér feliileteket képezve visszaverik a
vilaglir felé a napsugarzas jelentds részét, ¢s mérsékelik talajszinten a meleget.

A ,hivatalos” liveghdz modell hidnyosséaga az is, hogy nem tud mit kezdeni a felhdkkel.

A bolyg6 felszinének mintegy kétharmad része folott felhdk talalhatok, amelyek nem csak a
napsugarzas egy részeét verik vissza, de a talajszintrél kidradd infravords sugarzas egy részét is,
méghozza attol fliggden, hogy milyen stirli az a felhd, amely a fejiink felett van.

Talajszinten a hdmérséklet nem csak attol fligg, hogy mekkora besugarzas éri el a talajt, hanem
attol is, hogy mekkora hanyadat nyeli el, ¢s mekkora hanyadat veri vissza. A felszin optikai
tulajdonsagainak jelentdségérdl konnyen meggydzddhetiink egy forrd nyari napon, amikor a pesti
koraton kibirhatatlan a hdség, mikézben a budai hegyekben vigan szalonnaznak a turistak.

A talajszint fényvisszaverd képességét nevezik albedonak, azt, hogy a felszin a napsugarzas
mekkora hanyadat veri vissza. Egy foldrajzi térségben a mikroklimat jelentésen befolyasolhatja az
albed6 mesterséges megvaltoztatasa. Ha egyre tobb autopalyat, lebetonozott parkolot és lapos tetejii
hazakat épitiink, és a kivagott erdok helyére biomassza és bio-lizemenyag liltetvényeket telepitiink,
ezzel valoban gyakorolhatunk befolyast az éghajlatra.

Ami a levegd széndioxid tartalmanak novekedését illeti, ennek valodi oka éppen a felszini
homérséklet emelkedése lehet, példaul azért, mert az Ocednok melegedésekor a benniik
felhalmozodott, elnyelt hatalmas mennyiségii széndioxid egy része kiszabadul a levegdbe

Ami azonban az éghajlatot valoban befolyasolja, az a viz, amelynek a mozgdsa, aramlasa,
halmazallapot valtozasa folyamatosan alakitja a bolygd felszinén uralkod6d koriilményeket. A
bolyg6 felszinének tobb mint kétharmadat ugyanis viz boritja, és az égbolt csaknem kétharmadéan
allandoan felhdtakar6 lathato. A viz kiilonleges anyag, egyszerre van jelen mind a harom
halmazallapotban, folyékony viz, vizgdz, valamint ho ¢és jég forméjaban. Kiemelkedden magas a
fajhdje, az olvadasi hdje €s a parolgasi hdje. Dontden meghatdrozza az iiveghdz hatést, az egész
bolygora atlagolt planetaris albedot, tovabba a bolygon zajlé energia d&ramlasokat.

Kinek az érdeke?

Ha komolyan vessziik a fizika torvényeit, €¢s a mérési eredményeket, tobbé mar nem az a kérdés,
okoz-e éghajlat valtozast a széndioxid, inkabb az, miért kell a fél vilaggal elhitetni ezt a
tudomanytalan elméletet. A valasz talan a fogyasztoi tarsadalom ideologidjaban keresendd, amely
szerint szakadatlanul novekedni kell. Ennek érdekében tomegesen gyartunk rovid élettartamu
Htartos” fogyasztasi cikkeket, gyorsuld litemben pazaroljuk a természet erdforrasait, mérgezziik a
vizet, a talajt, a leveg0t, és az ¢lelmiszereket, erre hivatkozva futtatjuk fel a hulladék artalmatlanito
iparagakat is, amelyek gazdasagi teljesitménye tovabb noveli, hizlalja a modern kdzgazdasagtan
szent tehenét, a GDP-t.

Az utobbi fél évszdzadban azonban a természet ¢és kornyezetvédd mozgalmak egyre
hatékonyabban 1éptek fel a karos tendencia ellen, kdvetelve a termelés €s a fogyasztas csokkentését
az ¢lhetd kornyezet megovasa érdekében. Tenni kellett ezért valamit, hiszen a GDP szakadatlan
novekedésének elve nem sériilhet.

Olyan megoldasra volt sziikség, amelynél ,,a kecske is jol lakik, és a kaposzta is megmarad”.
Megoldéasként kinalkozott a gazdasagi szakemberek szamara az éghajlatvaltozas elleni szélmalom



harc, amelynek soran batran tovabb pazaroljuk a természet eréforrasait, amde ezt most mar azzal a
jelszoval tessziik, hogy ,,Mentsiik meg a Fdldet.” Konnyen lehet azonban, hogy ez a stratégia
forditva siil el, ugy, hogy ,,a kdposzta is elfogy, €s a kecske is €hen pusztul”.

A klimavaltozéas elleni értelmetlen intézkedések gazdasagi kovetkezményei mélyrehatoak,
amelynek soran vannak vesztesek €s vannak nyertesek. Indokolt lehet ezért feltenni azt a kérdést is,
hogy: ,,Kinek az érdeke?”

Média manipuldaciok, tények és hiedelmek

Az éghajlat mikodése rendkiviil bonyolult, a jelenségek modellezése hatalmas szamitasi
teljesitményt igényel, amelynek soran olyan egyenletrendszereket kell megoldani, amelyek az
emberek tobbsége szdmara érthetetlenek. A legtobb ember pedig hajlamos elhinni, hogy annal
igazabb valami, minél tobben hisznek benne. Ez teszi lehetdvé téves informdaciok terjesztését,
amelyek alatdmasztjadk az ENSZ 4ltal hivatalosan tamogatott klima elméletet, és az ezzel
kapcsolatos intézkedések rakényszeritését a gyenge érdek érvényesitd képességgel rendelkezd
orszagokra. Lassunk néhany példat:

A TV propagandatol eltérden a széndioxid nem karos anyag. Ez egy szintelen, szagtalan,
lathatatlan gaz, nem azonos a kémény fiisttel, nem okoz szmogot, nem tévesztendd 6ssze a mérgezo
szénmonoxiddal, nem art az egészségnek, €s olyannyira Iétfontossagl az élethez, hogy ha sikertilne
kikiiszobolni a széndioxidot a levegdbdl, rovidesen minden élet elpusztulna bolygon.

A levegd jelenlegi 400 ppm, azaz minddssze 0,04% széndioxid tartalmanak tiveghaz hatasa meg
sem kozeliti a levegdben talalhatd vizgdz hatdsat, és ez annak kdszonhetd, hogy a bolygd
felszinének tobb mint 2/3 részét viz boritja.

A Fold torténetében volt mar a levegdben 1% koriili széndioxid tartalom is, a jelenleginek 25-
szO0rose, amde ettdl a bolygd nem szenvedett semmiféle karosodast.

Mez6gazdasagi szakemberek szerint a levegd jelenlegi széndioxid tartalma nevetségesen kevés,
ennek legalabb 2-3-szorosdra lenne sziikség, ¢€s akkor sokkal magasabbak Ilehetnének a
mezdgazdasagi termés-hozamok, és kevesebb miitragyat kellene hasznalni.

A széndioxid jot tesz az emberi egészségnek is, mivel a széndioxidos gyogy-termalfiirdok
tapasztalata szerint, megfeleld koncentracioban, kifejezetten gyogyitd hatasu. Ha pedig a széndioxid
tényleg karos lenne, be kellene tiltani a széndioxiddal duasitott iidit6 italokat is.

A tul sok széndioxidtél — példaul a borpincében keletkezd tomény mustgaztol — meg is lehet
fulladni, akércsak a viztdl, mégis mind a kettd nélkiilozhetetlen az élethez.

Gyakori propaganda az is, hogy a klimavaltozas miatt a Golf aramlat meg fog allni, mikézben a
sarki jégtakarok olvadédsa miatt jelentdsen megemelkedik a tengerek szintje.

Ebben az allitasban azonban van néhany ellentmondas. Bar kétségtelen, hogy az elmult évszazad
soran a bolygd felszinén az atlagos hdmérséklet valoban emelkedett nem egészen egy fokkal, ez
azonban nem okozhatja a sarki jégtomegek olvadasat. Az Eszaki sark vidékén ugyanis a klima
melegedés ellenére a hdmérséklet még mindig minusz 40 C fok korili, a jég pedig csak 0 C fok
folott olvad.

Ami pedig a Golf aramlatot illeti, annak intenzitdsa nem csokken, tovabbra is rendszeresen sok-
sok milliard kobméter meleg vizet szallit az Egyenlit6 térségébol az Eszaki sark felé, és éppen ettd]
olvad ott a jég, nem az éghajlat valtozas miatt.

Ami a tengerszint emelkedését illeti, az Eszaki sarkon a jég a vizen aszik, mivel konnyebb, mint
a viz. Archimédesz torvénye szerint a vizen Usz0 jég €ppen annyi tonna vizet szorit ki, amennyi a
sajat sulya, és ha elolvad, éppen annyi viz lesz beléle, amennyit korabban kiszoritott. Emiatt az
oceanok szintje egyetlen milliméterrel sem emelkedhet. Mas a helyzet a DéEli sarknal, az
Antarktiszon. Itt azonban a jég az utdbbi évtizedekben nem olvadt, hanem kifejezetten hizott.

Van olyan propaganda is, hogy ha tovabb ndveljiik az {iveghaz hatést, olyan klimaviszonyok
alakulhatnak ki, mint a Vénuszon, ahol annyira erds az iiveghaz, hogy emiatt a hdmérséklet tobb
szaz fokkal magasabb, mint a Foldon. A Vénusz azonban sokkal kozelebb van a Naphoz, ezért
dupla annyi napsugarzast kap, mint a Fold.



Ha a Fold dupla napsugarzast kapna, elparologna az 6ceanok vize, ¢s mivel a vizgdz sokkal
hatékonyabb liveghdz gaz, mint a széndioxid, ezért hatalmasra ndvekedhetne az liveghaz erdssége,
akarcsak a Vénuszon.

Nagyon meggydzden hangzik az a propaganda is, amely szerint, ha a f6ld mélyén sok milli6 év
alatt felhalmozddott szén, kdolaj és foldgaz készleteket néhany évtized alatt kibanyasszuk és
elégetjiik, ezzel hatalmas mértékben megnovekszik a levegd széndioxid tartalma. Bar ez jot tenne a
mezogazdasdgnak, mégsem ez a helyzet. Nem kétséges, hogy a fosszilis tlizeld6 anyagok
mértéktelen felhaszndlasat tényleg érdemes lenne visszafogni, mivel ezek elégetése szennyezi a
levegdt, amde nem a széndioxid miatt, hanem az egy€b jarulékos égéstermékek miatt. Az is fontos
szempont, hogy a szénhidrogének nem csupan fiitbanyagok, hanem kulcsfontossagu nyersanyagok
példaul milanyagok, gyogyszerek, festékek, ragasztok, ndvényveédd szerek és egyeb vegyi termékek
gyartasahoz. Ugyanakkor az is tény, hogy a foldkéregben levo szén legnagyobb része nem a szén
¢s szénhidrogén készletekben talalhatd, hanem vegyileg kotott formaban a mészkdoben lapul. Egy
tonna mészko széntartalma ugyanis kb. 120 kg.

No de hogy keriil a szén a levegdben lebegd széndioxidbdl a mészkdbe?

A széndioxid a levegdben a vizgdzzel vegyiilve szénsavat alkot (CO, + H,O = H,CO3), amely
savanyu esO formdjaban lehullik, ezért olyan, mint az enyhe szodaviz. A lehull6 szénsav er6zids
hatast fejt ki a vulkanikus eredetli bazalt kézetekre. A bazalt az egyik leggyakoribb kézetféleség,
nagy része kalcium-szilikit (CaSiO;). Ezzel 1ép kolcsonhatasba a savanya esd, és
bomlastermékként viz, mészkd (kalcium-karbonat), és kvarchomok (szilicium-dioxid) keletkezik
(H,COs + CaSiO; = H,O + CaCO; + Si0O;), ezzel a savanyl esd széntartalma lekotddik. A
tiizhanyok jelentds része az 6ceanok mélyén miikodik, ezért a vulkanikus bazaltképzddés nagyobb
része is itt zajlik le, és a tengeraramlatok altal az dcednok fenekére lejutd szénsav itt is kifejti az
er6zios hatast. A foldkéreg mozgésa, atalakulasa soran a kdzetek lassan lesiillyednek, a fokoz6do
nyomas ¢s homérséklet hatdsara a mészkd elbomlik (CaCO; = CaO + CO,), és a keletkezo
széndioxid a tlizhdnyokon ¢€s a termalvizeken keresztiil ismét kijut a 1égkorbe.

A korfolyamat egyfajta onszabalyoz6 visszacsatolasként is miikodik, mivel ha a levegdben a
széndioxid nagyon feldusul, fokozodik a savanyl esé képzddés, tobb szén tavozik a 1égkdrbdl, és a
rendszer visszaszabalyozza 6nmagat. Erdemes azt is megemliteni, hogy a nem kondenzalodott
szénsav g0z is viszonylag gyorsan kiiilepedik, mivel kb. 2,2-sz6r nehezebb, mint a levegd.

No de akkor, mégis, mitol melegedik a bolygo?

A légkor rendkiviil bonyolult, sok szabadsagfoku rendszer. Mitkdését — elvileg — nem linearis
egyenletrendszerekkel, és ezekre ¢€piild kdoszelméleti modellekkel lehet csak leirni, azonban a
megoldasi lehetdségek korlatozottak. Vannak azonban bator szakemberek, akik akar évszazados
tavlatu joslasokba is hajlandok bocsatkozni. Az ilyen prognozis készitét azonban ahhoz a brékerhez
lehet hasonlitani, aki szdz évre eldre megjosolja a tézsdei arfolyamokat, és ennek biztos tudatdban
ajanlja a portfoliokat a befektetoknek.

Nem lehet megmagyardzni példaul, hogy mi okozta az 1300-as években bekovetkezett
ugrasszerli hdmérséklet novekedést, amikor éveken keresztiil haromszor lehetett vetni €s aratni,
mert nem volt tél, vagy hogy mi okozhatta az 1600-1700-as években lezajlott ,kis jégkorszakot”.

Az éghajlat valtozasa toliink fliggetleniil zajlik. Azt is tudjuk, hogy a bolygd a legutobbi
jégkorszak ota melegedik, €s a korabbi tapasztalatok szerint ez igy fog menni még legalabb 30-40
ezer évig, tekintet nélkiil arra, hogy mennyi széndioxidot bocsatunk ki. Hosszabb, tobb szazezer
¢ves iddszakot atfogo klimavaltozasi trendekre azonban ismeriink a valosaggal jol egyezd elméletet
is. Ilyen a Milankovics-Bacsak elmélet, amely szerint a jégkorszakok és melegedési korszakok
ciklikusan ismétlodé valtakozasat a Fold Nap koriili palyajanak és a forgastengely dolésének
ingadozasai okozzék. Ebben szerepet jatszik a nagybolygdk (Jupiter és Szaturnusz) perturbacios
hatdsa, valamint az, hogy a Fold forgastengelyének dolésszoge és a ddlés irdnya ingadozik a
palyasikra allitott merdlegeshez képest.

A klimavaltozast befolyasold6 masik tényezd az, hogy a Fold a Nap koriil nem pontosan
korpalyan kering, az enyhén ellipszis alak palya alakja és az ellipszis nagytengelyének iranya is



allanddan valtozik. Amikor ndlunk nyar van, olyankor a déli féltekén tél van, €s viszont, mivel — a
forgastengely ddlése miatt — egyszer az €szaki, maskor a déli félteke kap tobb napsugarzast. Amikor
nalunk nyar van, ¢és a déli féltekén tél, olyankor a Fold egy kicsit tavolabb van a Naptol, mint
amikor nalunk van tél, és a déli féltekén nyar. A szerepek azonban idonként megcserélddnek. Ennek
azért van jelentdsége, mert az északi féltekén sok a szarazfold, és kevés a szabad vizfeliilet, mig a
deli feéltekén sok az dcedn, és viszonylag kevés a szarazfold. Mivel a szabad vizfeliilet és a
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szarazfold eltérd hatasfokkal nyeli el a napsugarzas energiajat, ezért nem mindegy, hogy — éves
atlagban — az északi vagy a déli felteke kap tobb besugarzast.
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